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第 195 條   不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而

情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。其名譽被侵害者，並得

請求回復名譽之適當處分。 

前項請求權，不得讓與或繼承。但以金額賠償之請求權已依契約承諾，或已起訴者，不在此

限。 

前二項規定，於不法侵害他人基於父、母、子、女或配偶關係之身分法益而情節重大者，準

用之。 

 

   

民法 第 195 條 相關司法解釋 

1 解釋字號： 釋字第 720 號 

解 釋 文：     羈押法第六條及同法施行細則第十四條第一項之規定，不許受羈押被告向法院

提起訴訟請求救濟之部分，業經本院釋字第六五三號解釋，以其與憲法第十六條保

障人民訴訟權之意旨有違，宣告相關機關至遲應於解釋公布之日起二年內，依解釋

意旨，檢討修正羈押法及相關法規，就受羈押被告及時有效救濟之訴訟制度，訂定

適當之規範在案。在相關法規修正公布前，受羈押被告對有關機關之申訴決定不服

者，應許其準用刑事訴訟法第四百十六條等有關準抗告之規定，向裁定羈押之法院

請求救濟。本院釋字第六五三號解釋應予補充。 

 

2 解釋字號： 釋字第 689 號 

解 釋 文：     社會秩序維護法第八十九條第二款規定，旨在保護個人之行動自由、免於身心

傷害之身體權、及於公共場域中得合理期待不受侵擾之自由與個人資料自主權，而

處罰無正當理由，且經勸阻後仍繼續跟追之行為，與法律明確性原則尚無牴觸。新

聞採訪者於有事實足認特定事件屬大眾所關切並具一定公益性之事務，而具有新聞

價值，如須以跟追方式進行採訪，其跟追倘依社會通念認非不能容忍者，即具正當

理由，而不在首開規定處罰之列。於此範圍內，首開規定縱有限制新聞採訪行為，

其限制並未過當而符合比例原則，與憲法第十一條保障新聞採訪自由及第十五條保

障人民工作權之意旨尚無牴觸。又系爭規定以警察機關為裁罰機關，亦難謂與正當

法律程序原則有違。 

 

3 解釋字號： 釋字第 656 號 

解 釋 文：     民法第一百九十五條第一項後段規定：「其名譽被侵害者，並得請求回復名譽

之適當處分。」所謂回復名譽之適當處分，如屬以判決命加害人公開道歉，而未涉

及加害人自我羞辱等損及人性尊嚴之情事者，即未違背憲法第二十三條比例原則，

而不牴觸憲法對不表意自由之保障。 

 



4 解釋字號： 釋字第 469 號 

解 釋 文：     法律規定之內容非僅屬授予國家機關推行公共事務之權限，而其目的係為保護

人民生命、身體及財產等法益，且法律對主管機關應執行職務行使公權力之事項規

定明確，該管機關公務員依此規定對可得特定之人所負作為義務已無不作為之裁量

餘地，猶因故意或過失怠於執行職務，致特定人之自由或權利遭受損害，被害人得

依國家賠償法第二條第二項後段，向國家請求損害賠償。最高法院七十二年台上字

第七○四號判例謂：「國家賠償法第二條第二項後段所謂公務員怠於執行職務，係

指公務員對於被害人有應執行之職務而怠於執行者而言。換言之，被害人對於公務

員為特定職務行為，有公法上請求權存在，經請求其執行而怠於執行，致自由或權 

利遭受損害者，始得依上開規定，請求國家負損害賠償責任。若公務員對於職務之

執行，雖可使一般人民享有反射利益，人民對於公務員仍不得請求為該職務之行為

者，縱公務員怠於執行該職務，人民尚無公法上請求權可資行使，以資保護其利益，

自不得依上開規定請求國家賠償損害。」對於符合一定要件，而有公法上請求權，

經由法定程序請求公務員作為而怠於執行職務者，自有其適用，惟與首開意旨不符

部分，則係對人民請求國家賠償增列法律所無之限制，有違憲法保障人民權利之意

旨，應不予援用。 

 

 


